N. Reg. Notizie di Reato 54721/00 N Reg, Sent.

N. Reg. Gen. Tribuniale 7146/02 A data del sieposito

N. Reg. Sez. Tribunale ' Data di irrevocabilita
N.Reg.Esec.
N.__ Campione Penale.
Redatta Scheda il

" REPUBBLICA ITALJANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

Ngiomo 12 delmesedi nfarzo anno 200%
' IL TRIBUNALE PENALE DI ROMA

Sezione Settima Penale
In composizione Monocragjca

Dr. Vittorio PAZIENZA Giudice
con ’intervento-del Dr. MENTO

' Vice Procuratore On.
e con ’assistenza di Laura RUGGERI -

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
NELLA CAUSA PENALE DI 1° GRADO - G/vp, ARBRsVIASD

CONTRO

m Roma

LIBERO/CONTUMACE
Dif. Di fiducia Avv. Edoardo Polacco via del Carayita 5 Roma

IMPUTATO

Del reato p.e p. dallart. 73 DPR 309/90 perché deteneva al fine di cederli a terzi gr.58,2 di sostanza
stupefacente del tipo “cocaina® pari a dosi medie singéié 268.

In Roma il 30.9.2000.
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FATTO EDIRITTO

Con decreto del 18-9-01, il Pubblico Ministero citava dinanzi a questo Tribunale
imputato - come meglio specificato in rubrica - del delitto di illecita
deten sostanza stupefacente del tipq coca!na. Alfodierna udienz_a,
;prenminarmenfe. la difesa, munita di procura speciale, chiedeva procedersi con rito
abbreviato. Il Giudice disponeva in conformita, e dava Ia_ parola alle r_)art_l, phe_
rassegnavano le conclusioni trascritfte a verb?le (P.M.: anni cinque, mesi dle_CI di
reclusioqﬁ ed Euro 16.000 di multa; Dif.: applicazione del comma 5, attenuar}tl gfaperlche).

L'imputato deve essere assolto, non essendo emersi elementi sufficienti in ordine
alla finalita di cessione a terzi dello stupefacente da lui detenuto.

Dai verbali di arresto, perquisizione e sequestro redatti da personale della Questura
di Roma — Squadra Mobile, emerge che in data 30-9-00 gli operanti, dopo aver ricevuto
notizia confidenziale inerente attivita di spaccio posta in‘essere d& all'interno
del proprio negozio di foto ofttica, procedettero a perquisizione locale dell’abitazione. In
quella sede, l'imputato consegnd spontaneamente un involucro del peso di gr. 58,2,
custodito allinterno dellarmadio della camera da letto unitamente ad un' bilancino
elettronico e a sostanza da taglio. La perquisizione venne estesa all'esercizio
commerciale de gl con esito negativo.

La consulenza tecnica espletata ha evidenziato la presenza, nel predetto involucro,
di compless.ivi gr. 26,870 di cocaina pura, corrispondenti a 268 singole dosi medie.

Nell'interrogatorio reso in sede di udienza di convalida, ihmmet’teva la
detenzione della droga, escludendo peraltro che la stessa fosse finalizzata allo spaccio. In
particolare, egli sosteneva di avere da anni il vizio della cocaina, tra l'altro alla base del
fallimento del suo matrimonio; inoltre, avendo egli ormai 50 anni, non poteva andare ad
acquistare giornalmente la droga necessaria: per questo era in possesso di un
quantitativo “non modestissimo”, oltre al bilancino e alla sostanza da taglio.

Ritiene il Giudicante che, se & vero che la detenzione in casa di oltre 260 dosi
costituisca un elemento di sicura valenza accusatoria, & anche vero che la finalita di
spaccio non appare comprovata da alcun altro elemento di prova acquisito al processo. Al
contrario, sia le modalita di custodia, sia la spontanea consegna dello stupefacente da
parte de— sia la titolarita, in capo a quest'ultimo, di un esercizio commerciale in
cui la perquisizione ha avuto esito negativo, sia I'assoluta incensuratezza de
inducono a ritenere non prova di verosimiglianza la ricostruzione fornita dall'imputato (con
specifico riferimento al fatto che, vantando una buona posizione socio-economica, egli
non era costretto a “scendere in strada giornalmente” per procurarsi la cocaina). Ed e
appena il caso di sottolineare che, ai fini specifici che qui interessano, nessuna rilevanza
possono assumere le informazioni confidenziali raccolte dalla P.G.. :

In definitiva, deve ritenersi tuttora persistente quella situazione di incertezza
probatoria che aveva indotto il G.I.P., all'esito dell'udienza di convalida, a non applicare
misure cautelari di sorta: situazione che impone di adottare, in questa sede, una
pronuncia assolutoria ai sensi del secondo comma dell'art. 530 c.p.p.. Dalla pronuncia
consegue, peraltro, la confisca e la distruzione dello stupefacente in sequestro.

R P.Q. M.

visto I'art. 530, comma 2, c.p.p.

assolve NG = 'imputazione a Iui ascritta perché il fatto non costituisce
reato. Confisca e distruzione dello stupefacente in sequestro.






